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 cretion  and  power  of  the  President  to
 summon  Parliament  or  to  dissolve  it,
 Tm  ordinary  circumstances,  the  Parlia-
 ment  has  to  be  in  session  for  a  period of  five  years.  It  is  not  necessary  to
 bring  in  a  separate  Bill....

 हाल  Somavane:  Under  what  article
 the  President  is  to  exercise  the  power?
 Talxing  offhand  does  not  help.

 Shri  R.  Narayana  Rao:  This  is  my
 view.  YI  do  not  have  the  document
 readily  available,  This  is  his  prero-
 gative  under  the  Constitution,  The
 President  has  the  power  to  prorogue,
 dissolve  or  call  Parliament.  If  he
 wants  me  to  explain  the  legal  pou.i-
 tion  with  detailed  references  to  the
 relevant  articles,  [  may  not  be  able
 to  do  it  because  I  have  not  the  docu-
 ment  with  me  now.

 Be  that  as  it  may,  what  I  mean  to
 suggest  is  this,  that  it  is  rather  in-
 triguing  that  necessity  for  such  a  Bill
 was  felt  at  all.  The  Thir@d  Parlia-
 ment  was  summoned  in  Aoril,  ‘1962,
 ang  in  normal  circumstances  it  would
 be  in  existence  for  a  perind  of  five
 years.  But  due  to  certain  circum-
 stances  the  President  is  pleased  or
 the  President  considers  that  the  new
 Parliament  should  be  called  into  ses-
 sion  earlier,  What  he  could  do  with-
 in  his  powers  under  the  Consitution
 he  did.  So  I  do  not  know  why  for
 this  purpose  any  Ordiance  and  a  sub-
 sequent  enactment  were  considered
 neressary.  May  be  I  am  wrong  in
 my  view.  But  this  is  what  J]  feel.

 Shri  Krishna  Kumar  Chatterjee
 (Howrah);  The  hon,  Member  who
 has  just  spoken  has  not  taken  into
 consideration  the  fact  that  an  Ordin-
 ance  Was  promulgated  by  the  Presi-
 dent.  That  being  so.  na‘urally  a  Bull
 to  replace  it  has  to  come  before  the
 House.  That  Bill  has  already  passed
 two  stages,  So  naturally  thig  ques-
 tion  which  he  has  raised  should  not
 have  been  raised.

 Shri  Govinda  Menon:  I  wou'd  like
 t  atete  for  the  information  of  the
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 hon.  Member  who  raised  the  consti-
 tutional  question  that  as  goon  as
 elections  are  over,  it  is  not  open  to the  President  to  cal)  the  members who  have  been  clected  by  that  pro- cess.  Under  scetion  73  of  the  Re-
 Presentation  of  the  People  Act  95i, Parliament  or  Assembly  has  to  be
 constituted,  and  that  constitution  is
 effected  by  a  notification  by  the  Elec. tion  Commission.  It  is  that  nolifica- tion  that  was  proposed  to  be  made sometime  in  April  after  all  the  elec- tions  were  over.  Since  it  had  to  be
 done  ear'iar,  it  became  Necessary  to amend  section  73  of  the  relevant  Act. What  is  attempted  here  is  to  give effect  to  that  amendment,

 Shri  J.  Ahmad  (Dhubri):  t  want
 to  speak  on  this.  I  am  in  suPport Of:  cas

 Mr,  Deputy-Speaker:  No, No,  he  has  no  right  to  speak  now.
 The  question  is:

 “That  the  Bill  be  passed”.
 The  motion  was  adopted,

 77.48  hrs.
 LAND  ACQUISITION  fAMEND-~

 MENT  AND  VALIDATION)  BILL
 Tre  Minister  of  State  in  the  Minls-

 try  of  Food.  Agricul‘ars,  Community
 Development  and  Co-operation  (Shri
 Anftasahib  Sinde):  t  beg  to  move:

 “That  the  Bill  further  to  amend
 the  Land  Arquisition  Act,  894  and
 to  validate  certain  acquisit‘on  of  land
 under  the  said  Act,  be  taken  into
 consideration”,

 The  Land  Acquisition  Act,  1804,  le
 applicable  to  the  whole  of  India  ex-
 cept  the  States  of  Kerala,  Mysore,
 Rajasthan  and  Jammu  and  Kashmir
 which  have  their  own  laws  on  the
 subject.  For  acquisition  of  land  for
 a  public  purpose,  the  procedure  pres-
 cribed  under  the  Land  Acquisition
 Act,  1894,  is  that  @  preliminary  noti-
 fication  is  issued  under  section  4()  of
 the  Act  which  indicates  that  a  part
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 (Shri  Annasahib  Shinde)
 cular  area  of  land  is  a  nesded,  or  is
 likely  to  be  needed,  for  a  public  pur-
 pose,  The  issue  of  the  preliminary
 notifications  empowers  the  officers  of
 the  Government  to  enter  upon  the
 land  and  make  surveys  etc,  and  ena-
 bles  the  person  interested  to  file  ob-
 jections  with  regard  to  the  proposed
 acquisition.  The  Collector,  after  hear-
 ing  these  objections,  makes  a  report
 to  the  Government  and  thereupon
 the  Government  makes  one  or  more
 declarations  under  section  6  in  res-
 pect  of  land  specified  in  the  prelimi-
 nary  notification  stating  that  such
 land  ig  needed  for  qa  public  purpose
 or  for  a  company.  In  case  of  large
 Projects,  thig  procedure  is  adopted  in
 @  phased  manner  and  »  declaration
 under  section  8  is  published  only
 when  a  particular  part  of  the  land  is
 actually  needed  for  the  project,  whe-
 ther  for  setting  up  of  the  plant,  deve-
 lopment  of  township,  roads  and  other
 ancilary  requirements.  Here  I  may
 Point  out  that  the  Act  does  not  pre-
 cribe  any  time-limit  within  which
 declaration  under  section  6  should  be
 published  in  respect  of  land  covered
 by  the  initial  notification  under  sec-
 tien  4(l),

 Compensation  which  is  payable  by
 the  authority  or  company  requiring
 such  land,  is  determined  with  refer-
 ence  to  the  market  value  at  the  date
 on  which  the  preliminary  notification
 under  section  4(l)  is  published,  irres-
 pective  of  the  date  of  issue  of  section
 @  declaration,

 In  thelr  judgment  dated  9.2.1968,  in
 the  case:  the  State  of  Madhya  Pradesh
 Va.  Vishun  Prasad  Sharma  and  others
 the  Supreme  Court  held  that  once  a
 decralation  under  section  6  of  the
 Act  is  issued,  whether  it  be  in  respect
 of  a  part  of  the  land  or  in  respect
 of  the  whole  of  it  as  notified  under
 eection  4  (१५),  the  effect  of  the  pre-
 liminary  notification  is  exhausted  and

 declarations  under  section  0
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 The  said  decision  of  the  Supreme
 Court  posed  a  serious  problem  not
 only  in  respect  of  pending  cases  of
 acquisition  of  land  for  various  public
 purposes,  but  also  for  the  acquisition
 of  land  in  future.  Whenever  land
 ig  notified  for  acquisition  under  gec-
 tion  40),  it  is  not  always  possibie,
 nor  desirable,  to  issue  the  declaration
 under  section  6  for  the  entire  area
 all  at  once.  Acquisition  has  to  be
 done  in  stages,  consistent  with  the
 requirements  of  the  situation,  The
 object  of  the  preliminary  notification
 under  section  4()  is  not  only  to  meke
 it  widely  known  thay  a  particular  area
 is  required,  or  likely  to  be  requ'red,
 for  a  public  purpose  end  to  invite
 objections,  but  also  to  fix  a  date  with
 reference  to  which  compensation  is  to
 be  fixed,  The  market  value  at  the
 date  of  such  notification  is  taken  a2
 the  guid'ng  factor  to  fix  compensa-
 tion  under  section  23  of  the  Act.  This
 ig  an  essential  part  of  the  scheme  of
 the  Act.  It  takes  note  of  the  fact  that
 as  soon  as  Government's  intention  to
 acquire  any  land  becomes  widely
 known,  the  land  prices  tend  to
 increase  sharply,  Even  speculation
 36  land  is  not  unknown.  The  prelimi-
 nary  notification  under  section  4  aD
 therefore  has  the  effect  of  pegging
 thte  prices  of  land.  The  preliminary
 notification  is  then  followed  by  one
 or  more  declarations  under  section  6
 in  accordance  with  the  phasing  of  the
 Project  in  hand.
 47.55  hrs.

 [डिवम्ा  G.  8,  Damion  in  the  Chair]
 In  the  nature  of  things,  it  would  be

 impossible  to  reopen  all  such  cases
 where  one  preliminary  notification
 under  section  4()  has  been  followed
 by  successive  declarations.  To  Issue
 fresh  preliminary  notifications  under
 section  4(l)  would

 oad  Fe  f
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 projects  for  which  part  land  has
 already  been  acquired  and  compensa-
 tion  paid,

 Consequently,  to  overcome  the  diffl-
 culties  arising  from  the  interpretation
 of  the  principal  Act,  and  also  to  vall-
 date  the  cases  immediately  in  bai,
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 section  6  can  be  issued  after  the  ex-
 Piry  of  three  years  from  the  date  of
 Preliminary  notification  under  section
 4(i).  In  case  of  pending  proceedings,
 it  haa  been  provided  in  the  Bili  that
 no  declaration  in  respect  of  any  part
 of  the  land  covered  by  the  preliminary
 notification,  may  be  issued  after  the
 expiry  of  two  years  from  the  com-
 mencement  of  the  Ordinance,  To  re-
 lieve  the  hardship  of  those  owners  of
 land  in  whose  case  there  has  been  a
 time-lag  of  more  than  three  years
 from  the  date  of  preliminary  notifica-
 tion,  it  is  proposed  to  make  a  provi-
 sion  in  the  Bill  for  which  I  am  mov-
 ing  &  separate  amendment  for  psy-
 ment  of  interest  at  the  rate  of  6  pcr
 cent  per  annum  on  the  compensation.

 It  will  thus  be  noticed  that  oppor-
 tunity  has  been  taken  of  the  amend-
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 In  cases  of  large  projects,  the  pro- blem  of  rehabilitation  of  the  evicted
 families  also  calls  for  remedial  mea-
 sures.  Further,  it  hag  been  the  policy of  the  Government  to  avoid  acquisi-
 tion  of  good  agricultural  land  as  far
 as  possible.  There  are  however  in-
 stances  in  which  goog  agricultural
 land  has  been  acquired,  resulting  in
 loag  of  agricultural  production,

 In  the  past,  the  Law  Commission  of
 India  examined  the  scheme  of  the
 Land  Acquisition  Act  and  made  cer-
 tain  recommendations,  More  recent-
 ly,  my  Minister  also  set  up  a  Com-
 mittee  of  officials  to  examine  reme-
 dial  measures  against  delays  and  other
 difficulties  caused  by  the  acquisition
 of  jand  for  various  development  pra-
 jects.  Although,  the  Committee  nas
 submitted  its  report,  in  view  of  xhe
 wide  public  concern,  Government
 would  like  to  constitute  a  Committee
 of  Members  of  both  Houses  to  go  into
 the  entire  scheme  of  the  principal
 Act.  Since  the  gubject  is  in  the  Con-
 current  List,  representatives  of  vari-
 ous  States  will  have  to  be  associated
 with  such  a  Committee.  To  conform
 to  the  Constitutional  provisions,  it
 Would  also  be  necessary  to  gssociate
 legal  experts  with  the  Committee,  I
 would  like  to  give  this  assurance  to
 the  House  on  behalf  of  the  Govern-
 ment  while  commending  the  Bill  to
 be  passed.

 The  House  may  consider  the  Bill  in
 the  light  of  thig  situation,

 Mr.  Chairman:  Motion  moved:

 “That  the  Bil)  further  to  amend
 the  Land  Acquisition  Act,  2894
 and  to  validate  certain  acquisi-
 tions  of  land  under  the  said  Act,
 be  taken  into  consideration.”
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 Shri  Dattatraya  Kunte  (Kolabo):
 Sir,  I  rise  to  oppose  this  Bill.

 An  hon.  Member:  Let  the  motion
 for  circulation  be  moved  first,

 Mr.  Chairman:  The  first  motion  is
 in  the  name  of  Mr,  Yashpal  S:ngh.  Is
 he  here?  No.  So,  it  78  not  moved.
 Various  Members  have  sent  in  their
 motions:  Shri  Kanwarlal  Gupta,  Snr:
 Imam;  they  are  not  pr2sent  here  in
 Yashpa!  Singh,  Shri  Mohammad
 the  House;  so  they  are  not  moved,

 18  hrs.

 Shri  Dattatraya  Kunte:  Sir,  I  rise
 to  oppose  the  Bill’  I  have  very  pati-
 ently  heard  the  hon,  Minister,  wh.le
 he  was  making  his  observations,  and
 I  have  not  found  any  valid  reason  in
 support  of  the  Bill  which  he  has
 moved.  He  has  only  pouted  out  cci-
 tain  administrative  difficulties  which
 are  of  the  making  of  the  officers  of
 the  Government,  This  is  an  old  Act,
 as  old  as  70  years,  but  during  the  last
 20  years,  we  have  found  that  the  prin-
 e@ple  and  the  policy  underlying  this
 Act  have  been  flagrantly  abused  by
 the  powers  that  be,  and  therefore,  on
 more  than  one  ocasion,  it  has  be-
 come  necessary  for  the  Supreme
 Court  to  bring  the  Government  to  the
 right  path,  but  the  result  has  been
 that  when  the  Supreme  Court  has
 given  its  decisions,  this  Governmeut
 has  misused  the  legislative  powers  of
 this  House  to  amend  the  Act  m  such
 a  manner  as  to  get  over  the  lawful
 interpretations  of  the  Act  put  in  by
 the  Supreme  Court,  It  wil]  be  found
 that  the  words  “public  purpose”  were
 so  interpreted  by  the  officers  of  the
 Government  in  different  States  that
 this  House  has  to  take  seriously  into
 consideration  what  exactly  the  “pub-
 lic  purpose’’  was.  Here  is  a  _  Bill
 which  is  trying  to  validate  Acts  wh:ch
 are  void  ab  initio.  If  we  look  into  the
 acheme  of  the  Act,  we  find  that  it
 lays  down  that  there  shal]  be  a  noti-
 fication  under  section  4,  and  then
 when  that  notification  is  issued,  the
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 public  ought  to  take  into  considora-
 tion  that  this  land  is  wanted  for  a
 specific  purpose,  The  Minister  in
 charge  said,  because  of  q  phased  pro~-
 gramme,  there  is  no  clear  picture,
 and  then  he  gives  away  his  own  case,
 saying  that  therefore  there  is  no  spe-
 cific  Public  purpose  for  which  that
 notification  is  issued.  Under  these
 circumstances,  one  would  expect  the
 Government  and  those  who  require
 that  this  legislation  shoulg  be  passed,
 that  they  will  go  into  specific  recom-
 mendations  and  suggestions  and  then
 only  the  notification  under  section  4
 will  issue,  Once  the  notification  under
 section  4  is  issued,  it  has  become
 very  difficult  for  the  owner  of  the
 land  to  enter  into  any  transaction
 anywhere,  which  means  his  funda-
 mental  right  of  disposing  of  his  land
 anvway  he  likes  is  completely  cur-=
 tailed,  But  the  ssheme  of  the  Act,  a9
 interpreted  by  the  Supreme  Court,  is
 very  clear:  that  there  shall  be  a  noti-
 fication,  and  on  the  notification  there
 shall  be  a  report,  and  on  that  report
 there  shall  be  recommendation  and
 thercafter  the  final  order  or  the  dec-
 laration,  Here,  the  Minister  is  com=
 ing  ond  askng  us  that  because  it  75
 a  phased  propramme  and  therefore
 there  has  got  to  be  more  than
 one  report  and  more  than  one  devla-
 ration,  Jet  us  validate  them  and  It
 us  pass  this  Bill  becuuse  an  ordinance
 has  been  passed.

 I  reilly  want  to  question  the  very
 intentions  of  this  Bill,  Is  it  not  g  fact
 that  the  Government  is  trying  to
 validate  Acts  which  are  ab  _  initio
 void?  And  I  do  not  think  chat  this
 amendment  would  give  them  the
 result  that  they  are  wanting  to  have.

 Then  there  is  another  point;  the
 Minister  was  saying  as  if  all  these
 acquisitions  of  land  are  meant  for  pro-
 jects  which  have  a  definite  purpose.
 I  want  to  refer  to  a  very  old  case;  the
 Badrinarayan  Temple  has  certain
 lands  in  the  city  of  Bombay,  These
 lands  are  in  the  possession  of  the
 Defence  Department;  they  cre  30  tor
 the  last  few  years:  I  do  not  know
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 whether  it  is  from  the  first  world  war or  the  second  world  war,  The  land
 comprises  as  many  as  77  acres,  They are  only  paying  them  some  annual
 rental,  and  the  only  use  that  has  been
 tnade  of  these  l7  acres  for  the  past 25  years  and  more  is  that  a  small
 Failway  link  passes  through  this  land.
 Beyond  this,  all  the  7  acres  are  put to  no  use  and  the  Badrinarayan  Tem-
 ple  is  paid  some  rent  on  the  basis  of some  old  prices.  The  very  fact  that
 the  notification  under  section  4  Makes it  incumbent  that  the  owner  of  the
 land  wil]  not  get  more  compensation than  the  price  Prevailing  at  the  time
 when  the  notification  is  issue  makes
 it  necessary  for  this  House  to  take  a
 Serious  note  of  this  matter.

 There  is  another  very  recent  case.
 Across  the  island  of  Bombay  ,  there  is
 another  place  cailed  Uran  in  my
 constituency  where  the  defence  de-
 partment  at  one  stage  for  their  naval
 depot  acquired  1100  acres  of  land.
 To  the  displaced  persons  compensa- tion  was  paid,  bug  they  were  not  look-
 ed  after.  Government  did  not  care
 to  build  houses  for  them  or  to  give
 aiternative  service  to  them,  though
 Promises  were  made.  As  much  ag  75
 fer  cent  of  this  land  is  today  not  used
 for  the  purpose  for  which  it  was  ac-
 puired.  From  year  to  year  it  is  be-
 ing  let  out  to  those  old  owners  on  a
 renta}  basis  for  cultivation.  Yet,  the
 defence  department  has  again  come
 forward  for  acquiring  another  300
 acre;  of  land  adjoining  the  00  acres
 for  another  branch  of  the  defence  de-
 partment,  When  it  was  pointed  out
 to  them  that  here  is  900  acres  of  land
 not  being  used  and  the  other  branch
 of  the  defence  department  want,  to
 have  it,  but  the  first  branch  does  not
 Want  to  part  with  those  900  acres  of
 land.

 How  was  the  notification  issued?
 Tt  is  a  funny  picture,  On  the  coast  of
 Uran,  there  are  certain  bungalows  of

 belonging  to  the  defence  de-
 partment  whn  do  not  belong  to  that
 Place  at  all.  They  do  not  work  in
 Uran;  thev  are  serving  some  where
 alse.  They  are  excluded  from  the

 CHAITRA  15,  889  (SAKA)  Acquisition  etc.  BIL  3048

 notification  under  section  4  But
 other  lands  where  the  people  have  got houses  have  ben  notified.  Before  we
 consider  this  Bill  seriously,  y  would
 like  to  know  whether  the  minister  has
 applied  his  mind  to  such  problems  at
 all.  He  hag  not  cited  even  one  case.
 He  does  not  even  know,  I  am  afra‘d, how  many  such  cases  are  pending  for
 how  many  years.  Beyond  paraphra-
 sing  the  statement  of  objects  and  re-
 sons,  he  has  not  given  any  details,
 He  should  have  really  supplied  infor-
 mation  to  this  House  about  how  many
 cases  are  pending  in  how  many  Sta-
 tes  and  who  is  responsible  for  the  de-
 lay.  To  say  an  officer  qese  not  know
 how  much  of  the  land  wil]  be  re-
 quired  is  begging  the  question.  It  only
 means  that  while  issuing  the  notifica-
 tion,  neither  the  Government  nor  the
 Persons  who  ask  for  the  acquistion  gre
 clear  in  their  minds.  The  Land  Ac-
 questions  Act  is  absolutely  abused  and
 therefore  the  Supreme  Court  hag  to
 come  down  a  heavey  hand  every  time.

 The  minister  was  pleased  to  tell  us
 that  there  was  no  time-limit  before
 for  those  reports  and  declarations  and
 now  there  will  be  a  time-limit,  The
 amendment  about  giving  interest  at
 6  percent  is  an  after  thought:  it  Is
 not  before  the  House  at  this  stage  and
 therefore,  I  would  not  like  to  consi-
 der  it.  What  is  the  intention  of  the
 Government?  Wag  it  the  intention
 of  the  framers  of  the  Act  in  894  that
 the  owner  of  the  land  get  the  price
 prevalling  on  the  date  when  the  noti-
 fication  wag  issued  under  section  47
 If  that  wag  not  the  Intention  of  the
 farmers  of  the  Art,  Government
 might  well  come  up  with  a  new  Act
 and  not  try  to  read  something  which
 dose  not  exist  in  the  original  Act,
 This  is  really  an  absolute  misuse  of
 the  powerg  that  are  there,  especially
 when  lands  are  being  acquired,  it  is
 expected  that  additional  compensa-
 tion  will  be  paid.

 हैं  see  from  the  notices  of  Billy  that
 have  been  circulated,  there  is  a  Bill
 by  a  certain  hon.  Member  wherein  he
 wants  the  prevailing  land  price  to  be
 Paid—'prevalling’  meang  at  the  time
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 {Shri  Dattatraya  Kunte]
 when  fina]  declaration  comes  and  not
 at  the  time  when  the  notification  is
 issued  under  section  4

 An  hon  Member:  It  is  a  non-offil-
 elal  Bil.

 Shri  Kunte:  It  is  a  non-
 Official  Bil.  It  it  is  a  healthy  sug-
 gestion  the  Government  ought  to
 accept  it.  It  ia  expected  of  Govern-
 ment  to  accept  healthy  suggestions,
 and  that  is  why  ]  made  a  reference
 to  that.

 I  want  to  ask,  does  the  Minister
 know  how  many  case,  are  there,  I
 am  prepared  to  yield  place  to  him  in
 case  he  is  prepared  to  give  some
 Cases  at  least  in  respect  of  one  State.
 Last  time  when  the  Supreme  Court
 passed  the  judgment  in  the  Kanpur
 case  it  was  found  that  “public  pur-
 pose”  was  something  different  from
 what  ig  in  the  dictionary.  Now  we
 find  that  the  Act  says,  there  shal!  be
 a  notification,  there  shal]  be  a  report
 end  there  shall  be  a  declaration.  The
 acheme  is  complete  by  itself.  But  to
 imagine  something  which  is  not  part
 of  the  Act  ang  to  super-impose_  it
 because  certain  officers  of  the  Gov-~
 ernment  have  not  understood  the
 Act,  ig  really  an  injustice  to  the
 owners  of  the  land.  Therefore,  one
 would  have  expected  this  Government
 to  say,  all  right,  our  officers  have
 committed  mistakes  and  therefore  we
 will  again  notify  those  lands.  Nothing
 would  have  happened  as  it  has  hap-
 pened  in  a  number  fo  cases.  I  know,
 for  instance,  when  I  was  Chairman  of
 the  Housing  Board,  Bombay.  Because
 certain  lands  which  were  notified  did
 mot  include  certain  landg  which  were
 surrounded  by  the  lands  included  in
 the  notification,  fresh  notifications
 were  issueq  simultaneously  and  the
 ही पिही,  notifications  withdrawn.
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 Shri  Dattatraya  Kente:  Sir,  this  ७
 an  important  Bill  and  complete  dis-

 peta
 ought  to  be  allowed  on  this

 ter,

 Shri  EK.  G,  Deshmukh  (Amravati):
 But  we  have  to  finish  within  the  time
 allotted.

 Shri  Dattatraya  Kunte:  This  is  a
 very  serious  matter,  ‘Land  acquisi-
 tion  ig  not  a  simple  matter,

 Shri  EK.  G.  Deshmukh:  The  hon.
 Member  ought  to  have  persuaded  the
 Business  Advisory  Committee  to  give
 more  time  for  this.

 Shri  Dattatraya  Kunte:  When  such
 an  important  legislation  ig  be:ng  con-
 sidered,  if  the  Business  Advisory
 Committee  did  not  understand  the
 import  of  it,  it  does  not  mean  that
 a  Member  should  not  have  his  full
 say  in  the  matter.  The  hon.  Minister
 said  that  it  ls  Government’s  palicy
 not  to  acquire  agricu’tural  Jands.
 Then  why  are  iands  in  Uran  being
 acquired  when  bungalows  are  there.
 le  he  prepared  to  give  a  promise  that
 People  in  this  area  will  not  be  dus-
 housed  before  alternative  accommo-
 dation  is  provided  for  them  and  also
 suitable  services  are  offered  to  them?
 Otherwise,  Sir,  It  will  mot  be  correct
 to  pass  such  SBi'ls.  While  passing
 such  Billg  they  make  very  laudable
 declarations,  but  once  they  become
 Acts  and  those  Acts  ate  enforced
 they  forget  those  laudable  declara-
 tions.  That  has  been  the  tale  of  the
 past.  I  expected  that  in  the  frat
 Session  of  the  Fourth  Lok  Sabha  that
 tale  would  not  be  repeated,  and  not
 having  seen  that  [  have  the  solemn
 duty  to  oppose  thig  Bill  with  all  my
 strength.

 Some  hou.  Members  r0ee—

 Mr,  Chairman:  Shri  Madhok—.  »  8

 An  Hom.  Member:  Sir,  I  gtve  EY
 name  first,



 Lend

 Shri  Chintamani
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 (Bhu-  s  weare  अदालत  के  फैसले  के  सामने  सिर Panigrahi
 daneshwar):  Sir,  I  have  given  some
 amendments,

 Mir,  Chairman:  I  know,

 oft  बल् राज  मचक  (दक्षिण  दिल्ली)  :
 स्थापति  महोदय,  मैं  इस  विधेयक  का  विरोध
 करने  के  लिए  जड़ा  हुआ  हूं  ।  यह  विधेयक
 अदालत  के  एक  फैसले  को  रह  करने  के  लिए
 शाया  जा  रहा  है।  भारत  में  अंग्रेज़ों  ने
 कानून  बनाया  था  भूमि  को  श्रध्रिग्रहण  करने
 के  लिए  isos  में  एक  कानून  बनाया  था  ।
 उस  की  शारा  4  के  मुताबिक  गर्वनमेंट  किसी
 जोन  को  नोटिफाई  कर  सकतो  है  फि  हमें
 सरकारी  काम  के  लिए  या  पब्लिक  काम  के
 लिए  आवश्यक  होगी  ।  उस  के  ऊपर  घारा

 5  के  सामाजिक  कुठ  ावजेकशन  करने  की
 इजाजत  है  शौर  फिर  धारा  6  के  मुताबिक
 शिपमेंट  घोषणा  कर  सकती  है  कि  वे  इस
 जमीन  के  लिये  कितना  मुआवजा  देखें  ?  कुठ
 विशेष  परिस्थितियों  के  इन्दर  यह  कानून
 बनाया  गया  होगा  ।  उस  के  बाद  हालात
 बदल  चूहे  हैं  मगर  भूमि  भ्रधिग्रदृण  कानून
 बड़ी  चला  झा  रहा  है।  उसे  कानून  के

 मुताबिक  श्राआदों  के  बाद  सरकार  ने  जगह
 जगह  पर  जोनों  को  नोटिफाई  करना

 शुरू  किया  यह  बिल  मध्य  प्रदेश  में  भूमि
 अधिग्रहण  के  विषय  में  उच्च  न्यायालय  में  हुये
 एक  फैसला  के  जिल्द  लाया  गया  है  |

 बहा  2949  में  i:  wet  को  नोटिफाई
 करलिया  गवाजउं  कि  बाद  सरकार  आहिस्ता  २
 जमीन  लेती  गई  और  उसमें  से  600  एकड़
 जमीन  .966  में  लो  गई  t  नोटिफाई  किया
 l949  में  पौर  जमोन  लो  गई  i966  में

 और  काम्पैंसेशन  वहीं  दिया  गया  जो  कि
 i949  में  था  ॥

 उस  पर  wet  के  लोग  प्रदालत  में  मामला

 मे  गए  ।  झदालत ने उन की ने  उन  की  बात  ठीक
 शामली  शौर  कहा  ॥ अ  हू  बात
 wee  हैं  ।  चाहिए  तो  यह  था  कि

 झुकाती  शौर  इस  लाभ  को  दूर  करती  कौर
 उन  लोगों के  साथ  जिन की  जमीन  i966  में
 ली  गई  लेकिन  काम्पैंसेशन  i949  का  चिया

 गया,  न्याय  करती  ।  मगर  ऐसा  न  कर  के
 न्यायालय  के  फैसले  को  | औ  करने  के  लिये

 यह  एक  प्रा्डिवेंस ले  पराये  गौर  परब  उसी
 झाडिनेत्स  को  कानून  की  शकल  देने  के  लिए
 यह  बिल  लाया  गया  है  ।

 सभापति  महोदय,  इस  कानून  के
 बारे  में  जो  सब  से  बड़ो  झाडती  की  बात  है
 बह  यह  है  कि  इस  के  अनुसार  जो  जमीन  का
 मालिक  है  जिस  की  जमीन  नोटिफाई
 की  जाती  हैं  उस  का  कोई  अधिकार  छोड़ा
 ही  नहीं  गया  ।  हमें  अपने  संविधान  के
 इन्दर  कुछ  फंडामेंटल  राइट्स  दिए  गए  हैं  1

 बह  ठीक  है  कि  सार्वजनिक  किये  के  लिए  हम
 जोन ले  सकते  हैं  मगर  पब्लिक  परपज  क्या  है
 इसका  जस्टिफिफ्रेशन  क्‍या  है  यह  कोई  बताते
 को  तैयार  नहीं  है  t  मध्य  प्रदेश  के  यह  i2
 ate  जो  949  में  नोटिफाई  किए  गए  सगर
 l966  तक  अधिग्रहण  की  कार्यिकी  नहीं

 भूक  मल  नहीं  को  गई  1  मैं  जानना  चाहता
 हैं  कि  i7  साल  तक  क्‍या  होता  रहा  2?
 जिस  की  जोन  नोटिफाई  की  जाती  है  बहू
 कुछ  कर  नहीं  सकता,  उसे  बेच  यहीं  सकता
 उसका  विकास  नहीं  कर  सकता  शौर  इस
 प्रकार  देश  की  लाखों  एकड़  जमीन  जाया

 पड़ी हुई  है  ।  जो  जमीन  के  मालिक  हैं
 उन  को  उस  का  मुआवजा  नहीं  मिलता  झीर
 उस  जमीन  का  उचित  उपयोग  भी  नहीं
 हो  रहा  है  1

 इस  की  सब  से  भयानक  मिसाल  देश
 की  राजधानी  बिल्ली  में  मिलती है
 i950%  दिल्ली  की  लगभग  34  हजार

 एकड़  जमीन  इसी  धारा  4  के  मुताबिक  हिज.
 क्र दी  गई,  बन्द कर  दी  गईं  t  एक  साल  बाद
 6  हजार  एकड़  जमीन  लिए  कील  कर  दी
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 [  श्री  बलराज  मधोक  ]

 गई  इम  प्रकार  लगभग  जितनी  जमीन  दिल्‍ली
 की  है  जिस  के  ऊपर  मकान  बनाये  जा  सकते  थे
 या  जो  देती  के  इन्दर  यी  उसे  फ्रीज  कर  दिया
 जया  मगर  उसे  डेवलप  नही  किया  गया  1
 लगभग  52  हजार  एकड़  जमीन  जो  फ्रीज
 की  गई  उस  में  से  कमी  तक  एक्वायर  की
 कई  केवल  22  हजार  एकड़  और  जो  एक्वायर
 की  गई  है  उसमें  से  भो  टें वलय  की  गई  हूँ
 कवल  5070  एकड़  और  बाकी  सारी  जोन

 साली  पड़ो  हुई  है  ।  उस  जमीन  पर  खेती  हो
 सकती  हैन  उस  जमीन  का  मालिक
 उस  जमीन  को  बेच  सकता  है  भौर  नही
 उस  का  मुश् नाव जा  मिला  है।  जब  जब
 सरकार  का  जी  करता  है  वह  उस  को  एक्वायर
 करती  जाती  है  ।  जमीन  एक्वायर  तय
 करते  हैं  मगर  मुआवजा  कहते  हैं  कि  वही
 देंगे  जो  959  %  देते  ।  परिणाम  क्‍या  हो
 रहा है?  भी  यहा  पर  कुछ  कोआपरेटिव
 सोसाइटीज  बनाई  गई  1  उन्हे  जमीन  देने
 की  बात  हुई  ।  उन  को  कहा  गया  कि  तुम्हें
 जमीन  दी  जायगी  8  रुपये  गज  वर्ग  के  हिसाब
 से  लेकिन  वह  जमीन  गव  पैमेंट  ने  जिन  लोगों
 से  ली  हुई  है  उन  को  60 पैसे,  90  पैसे,  एक

 रूपया,  दो  रूपया  गज  सुप् ताव जा  दिया  गया  1
 मगर  वही  जमीन  कोआपरेटिव  सोसायटी
 की  8  रुपये  गज  देगे  कौर  प्लाटेड  एरिया  को
 कीमत  तो  उस  से  दनी  यानी  i6  रपये  गज
 होगी।  इतना  ही  नही,  वहू  जमीन  जो  सरकार
 ने  खुद  डेवलप  की  उस  में  बचा  होता  है  6  रुपये
 वा  8  रुपये  गज  और  सरकार  उसे  बेच  रहो
 है  30  रपये  से  लेकर  300  शौर  500  झपटे
 गज  तक  t  दिल्ली  के  प्रकार  जितना  प्रॉबलम

 हाउसिंग  का  पैदा  हुमा  है  बह  इसी  करण
 पैदा  हुआ  है  कि  सादा  जमीन  सरकार  ने
 ले  ली  कौर  फिर  उसका  ब्लेक
 मार्केटिंग  खूब  किया,  प्राफिट-  धथरिंग

 शद  किया  । इस  का  लॉच  केबल
 बबतंमेंट  को  हुमा  -  उस  से  कन्जयुमर
 भी  मरा,  भकात  बताते  बाला  भी  मरा  ौर
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 जिसकी  जमीन  थी,  जो  मालिक  था  उसके
 साथ  अन्याय  हुमा  |  इतना  हो  नहीं  क्क्क्  जमीन
 ऐसी  थी  जो  कि  लैंड  डोनर्स  ले  उस  के  पहले
 या  फ्रीज  प्राकार  के  तुरन्त  पहले  कुछ  लोगों  को
 बेच  दी  थी  और  वहा  पर  कुछ  कालोनाइजर्से
 ने  कॉलोनीज  लड़ी  कर  दी  थी।  कुछ  प्राइवेट
 लोगों  ने  भी  जमीन  ली  थी  चार  रुपये  गज,

 6  रुपये  गज  8शाये  गज  वहा  पर  उन्होने  अपने
 मकान  बनाये  कौर  इस  वक्‍त  दिल्‍ली  के  अन्दर
 लगभग  |  लाख  मकान  इस  प्रकार  की
 जमीन  पर  बने  हुए  हैं  शोर  उनमें  लोग  रह
 रहे  हैं  |  प्री  जो  ये  सारी  जमीने  एक्वायर
 की  जा  रही  हैं,  यह  उन  लोगों  के  ऊपर  एक
 दोहरी  मार  हैं--ए  कफ  तो  वह  जमीन,  जिम  पर
 वे  मकान  बना  कर  बैठे  हुए  हैं,  उनसे  वे  मकान

 छीने  जा  रहे  है,  उन  को  बेघर  बनाने  की  बात
 की  जा  रही  है,  दूसरे  कहा  जाता  है  कि  तुममें
 बेघर  भी  करेगे,  जमीन  भी  छिपेंगे,  मगर
 कम्पेन्शेशन  दंगे,  वह  जो  i959  में  था  |
 उन्होंने  15  रू०  20  कुठ  गज  में  वह  जमीन
 पडी  है,  लेकिन  उन  को  देंगे  एक  इवेंट,  दो
 रुपये  गज  ।  इस  प्रकार  से  लाखों  लोगों  के
 बेघर  श्र  कगाल  होने  की  सम्भावना  पैदा
 हो  गई  है।

 दिल्‍ली  में  किस  प्रकार  इस  कानून  का

 दुरुपयोग  हो  रहा  है,  इसका  एक  शौर  उदाहरण
 झापके  सामने  रखता  चाहता  हूं  ।  दिल्‍ली
 में  बहुत  से  गांव  हैं,  इन  गायों  का  बन्दोबस्त
 सन  908  मेहता  था  भर  तब  उन  गांवों  का
 लाल-डोरा  तय  हुआ  था,  उन  गांवों  की  सीमा
 निश्चित  की  गई  थी  1  उस  के  बाद  जिस  तरह
 से  आबादी  बढ़ो,  यह  बाप  सब  जानते  हैं।

 लेकिन  लालडोरा  वहीं  सीमित  रहा  है  शौर  उसके
 बाहर  की  जमीनों  को  सरकार  द्वारा  एसक्वायर
 कर  जिया  गया  है  ।  क्षय  गांववालों  के
 परिवार  बढ़  यें  हैं  झगर  के  झपने  बढ़े  हुए
 परिवार  के  लिये  मकान  बनाता  चाहतें  हैं,  तो
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 am  नहीं  सकते,  इस,  कारण  शझा  बहुत
 है  गांव  उजड़  रहे  हैं।  नरेन  गांव  दिल्ली
 का  एक  बढ़ा  गांव  है,  उस  के  इर्द-गिने  जितनी
 जमीन  है,  जहां  पर  लोगों  के  मकान  बने

 हुए  हैं,  उनको लिया  जा  रहा  है,  लोगों  =

 मकान  तोड़े  जा  रहे  हैं  कौर  उन  को  मृ भाव जा
 भ  के  बराबर  दिया  जा  रहा  है  |

 दिल्‍ली  का  जो  सिवेज  का  पानी  जाता  था,
 खस  से  इर्द-गिर्दे  के  इलाके  में  काफी  भ्रच्छी
 जाती  होती  थी  ।  खोखले  के  पास  कुछ  गांव  हैं
 जहा  उस  पानी  को  इस्तेमाल  कर  के  काफी
 अच्छी  खेती  होती  घी  उस  से कारपोरेशन  को

 भी  10-15  हजार  हमारे  साल  की  आमदनी

 होती  थी  क्योकि  थे  Ftd  पानी  को  खेती के  काम

 के  लिये  दे  देते  थे  ।  इस  पानी  से  हजारों
 एकड़  अनाज  पैदा  होता  था  ।  लेकिन  वह
 जोन भी  ले  ली  गई  है।  भव  वहां  न  खेती

 हो  सकती  है  और  त  अनाज  पैदा  हो  सकता

 है  कौर  इस  तरह  से  कारपोरेशन  को  जो

 आमदनी  होती  थी  बह  भी  खत्म  हो  गई  है  t

 खाली  जमात  पड़ी  हुई  है,  उसे  नोटिफाई
 कर  दिया  गया  है,  किसानों  से  जमीन
 छीन  ली  गई  हैं  लेकिन  कंम्पेन्सेशन  नहीं
 मिला  &  वहा  पर  खेती  नहीं  होने  ढी  जादी
 जो  अनाज  वहां  पर  पैदा  हो  सकता  का,  थो

 तीन-चार  हमलें  हा  सकती  थी  बह  हम

 नही  हो  सकती  |  यह  कसी  नीति  है  ?

 उसका  कोई  भी  जस्टीफिकेशन  नहीं  है  1

 यह  “डाग  इन  दी  मेजर  की  नीति  है,  न  हम

 कुछ  करेगे  झौर  न  दूसरों  को  करने  देगे।

 अच्छा  तो  यह  था  कि  हाई  कोर्ट  मे  जो

 कसला  किया  था,  उसकी  लाइट  में  इस  कानून
 में  संशोधन  करते,  लेकिन  ऐसा  करने  के  बजाय

 आपने  शाडिपेस  निकाल  कर  उस  फैसले

 को  खत्म  कर  दिया,  कौर  अब  इस  को  कानून
 की  शबल  देने  जा  रहे  हैं।  यह  एक  गलत  कार्य-

 शाही  है  ।  मेट्रो  सहोदर  ने  कहा  है  कि  बेशक
 बेटो  मु  करें  करेंगे  जो  इस बारे  में  पुतजिया र
 करे,  मगर  मैं  पूछना  चाहता  हूं  कि  इस
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 बिल  को  लाने  को  जल्दी  क्‍या  थी,  थोड़ा
 इन्तजार  किया  जा  सकता  था  7  यह  भी

 छघुझ,व  दिया  गया  है  कि  इस  बिल  को  पब्लिक
 धो पी नियम  जेने  के  लिये  प्रसारित  किया  आय,

 मैं  भी  यहीं  कहना  चाहता  हूं  कि  थोडा  इन्तजार
 कर  लीजिये,  जल्दी  न  खोजिये,  शौर  एक
 कम्प्रोहल्सिब  कानून  बनाइये  जो  ज़रूरियात
 को  पूरा  कर  सके।  प्लीज  जो  बिल  पेश
 किया  गया  है  यह  हमारी  झ्ावश्यकताप्ो  को,
 जरूरियात  को  पूरा  नही  कर  सकता,  इस  लिये

 एक  कमेटी  मुकरिर  कीजिये,  उस  में  पीलिया-
 मेंन्स  के  मैम्बर्स  हों  राज्य  के  मेंम्बरस  भी
 लिये  जा  सकते  हैं,  क्योंकि  पह  कान करेक्ट
 सब्जेक्ट  हैं  बह  कमेटी  इस  पर  विचार  करे,
 उस  के  बाद  सुझाव  दे  कौर  तब  उस  के  आधार
 पर  एक  नया  कम्प्रोहेन्सिष  कानून  बने  और
 उसके  प्रनुसार  दागे  काम  किया  जाय  d

 इस  समय  लोगों  के  साध  जो  प्र न्याय  हो  रहा

 है,  उस  को  बल्द  किया  जाय ।

 जो  जमीन  छापने  ली  है,  उस  के  सम्बन्ध

 मेंबर  कहा  गया  है  कि  डिक्नेप्रेशन  तीन

 साल में  करेंगे,  तीन  साल  में  निर्णय  करेंगे  तीन
 साख  क्यों  ?  जिस  क्त  जमीन  को  एक्वायर

 करने  हैं,  नोटिफाई  करते  हैं,  उस  oT

 आपके  पास  प्लान  होना  चाहिये  कि  कितनी

 जमीन  की  प्रापको  जरूरत  है।  र्वेमिन्ट

 के  पास  इतने  'रिसेसेंज  हैं,  इतने  साधन  हैं,
 फिर  भी  वे  तय  नहीं  कर  सकतें  कि  उसको

 कितने  सालों  यें  डेवलप  करेगे  |  जब  गबमेनेट

 का  यह  हाल  है,  तो  प्राइवेट  प्राप्ति  क्या  कर

 सकता है  -  तीन  साल  का  समय  लेने  का

 कोई  सवाल  नहीं  है,  यह  तो  केवल  लाखों  में

 धूल  झोंकने  वाली  बात  है,  इस  से  कुछ  महीं
 बनेगा  |

 इस  लिये  मेरा  अनुरोध हैकि कि  इस  विल

 को  वापस  लिया  जाय,  अमर  वापस  नहीं
 लिया  जाता  तो  इसे  पब्लिक  प्रीपीतियत

 जानने  के  लिये  परिचित  किया  जाय

 इस  बीज  जिए  कमेटी  का  सुझाव  दिया  गया  है
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 [भी  बल  मधोक
 स  को  मुकर्रर  किया  जाय  कौर  उसे  कमेटी  के
 इस  कानून  के  तमाम  पहलुओं  पर  विचार  करने
 के  are  हस  बिल  को  उसे  के  मुताबिक  ढाला
 जाय  और  तब  तक  जिनकी  जमीनें  ही  गई
 हैं,  उन  को  कम् पेसे शन  दिया  जाय  |  यह
 कम्पेसेशन  राज  की  जो  मार्केट  वैल्यू  है  उसके

 मुताबिक  दिया  जाय  t  बार्बेमिन्ट  दूसरों  को
 कहती  है  कि  ब्लैक  मार्केट  करते  हैं,  प्राफिटीय-
 रग  करते  हैं,  लेकिन  यहां  पर  वह  खुद  प्राणी-
 डीवरिंग  शौर  ब्लैक  मार्केटिंग  करना  चाहती  है,
 इस  लिये  गज  मेंट  खुद  इस  ब्लैक  सार्क टिंग  को
 मन्द  करें  वरना  दिल्‍ली  के  इन्दर  हाउसिंग
 प्राब्लम  और  भयानक  होता  चला  जायगा
 मे  उम्मीद  करता  हूं  कि  इस  सुझाव  पर  मंत्री

 महोदय  विचार  करेगें  और  इस  बिल  को
 भी  पास  होने  के  लिये  जिद  नहीं  करेगें  1

 गयी  ब्रह्मा  प्रकाश  (वाही-दिल्ली)  :
 चेयरमैन  साहब,  जिस  तरह  से  बौर  जिस
 सकल  में  यह  बिल  सामने  काया  है.  मैं
 उसका  विरोध  करने  के  लिये  बड़ा  हुझा हूं
 क्योंकि  यह  बिल  काश्तकारों  क ेसाथ.  .  .  .  ,  .

 Shri  Sonavane  (Pandharpur):  Sir,
 there  is  no  quorum  in  the  House.

 Mr.  Chairman:  Let  the  bell  be
 fung.....  now  there  is  quorum,  The
 hon.  Member  may  continue  his
 speech.

 eft  war  प्रकाश  :  मैं कह  रहा  था  कि

 बह  जो  बिल है  यह  दिल्‍ली के  कौर  हिन्दुस्तान
 के  काश्तकारों  के  साथ  धड़ी  जबरदस्त

 बे इन्साफ़ ों  है  शौर  जिस  शबल में में  यह  बिल
 शाया है.  वह  उस  अनका  के  खिलाफ़ है जो है  जो
 हाई  कोर्ट  कौर  सुप्रीम  कोर्ट  के  फैसलों में
 जाहिर  हुई हैं  7  यह  बिल  इस  सम्बन्ध
 %  जो  ला-कमीशन  की  रिपोर्ट  है,

 उस  के  धी  खिलाफ  है  कौर  सन्नी  यव र्म मेंट  ने

 थो  अपनी  एक  कमेटी  एक्सपर्टस  की  बुलाई
 वी  शा फा शियल  कमेटी  धौर  जिसकी  रिपोर्ट
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 की  शायद  महीना  भर  हुभा है,  निकली  है
 यह  उत्तरी  मन्ना  के  भी  खिलाफ  है।  अजीब

 बात है  कि  हाई  कोर्ट  के  फैसले,  हु भीम  कोर्ट
 के  फैसले,  ला-कमीज  की  रिपोर्ट  जो  कि
 गवर्नमेंट  ा  मुकरिर  किया  हुआ  कमीशन
 था  या  एक्सपो  कमेटी  की  रिपोर्ट,  इन
 सब  की  मन्था के  खिलाफ  यह  दिल  यहां
 कर  पेश  किया  जाय,  इस  को  देख कर  मुझे
 अफसोस  होता  है।

 मुझे  दिल्ली  के  कुछ  थोड़े  से  मामले

 मालूम  हैं  कि  यहाँ  किया  तरह  से  यह
 समझ  कर कि  i9sia8  वा  दिल्‍ली  का
 इबेलपमेंट  का  प्लान  चलाना  है,  लिहाजा
 उस  के  लिये  जमीनें  कभी  से  एम वायर  कर

 दिखायें,  सन्‌  1959 %  कोई  35  हजार
 एकड़  जमीन  'एक्वायर  की  गई  शौर  कब  तक

 कोई  60  हजार  एकड़  जमीन  एव वायर
 हो  चुकी है।  जिनमें  ऐसे  बहुत से  कैसे

 पड़े  हुए  हैं कि  5-6  साल  बीत  जाने  पर
 भी  उनका  कम्पेन्सेशन  अभी  तक  नहीं  दिया
 गया  है  धौर  काम्पैंसेशन  देते  का  जो  तरीका

 है,  वह  भी  गलत  है  ला-बीशन कौर  एयर-
 र्  कमेटी  की  रिपोर्ट  के  मुताबिक।
 यह  जो  कहा  गया  है  कि  खेती  की  जमीन
 न  ली  जाये  क्योंकि  कमीशन  की  रिपोर्ट  है  कौर
 शौर  एक्स पट  कमेटी की  रिपोर्ट है  कि  जहां
 तक  हो  सके  लेती  की  जमीन  नली जाये.  .  .

 शबी  ह्म  ष्श्म्य  काबा  (उज्जैन)  :
 सभापति  महोदय  यहां  कैबिनेट  का  कोई

 मंत्री  नहीं  है।  यह  इतने  महत्व का  विषय

 हैं  लेकिन  फिर  भी  मंत्रिमंडल  का  कोई
 मंत्री  उपस्थित  नहीं है।  .  .  .  (ब्यथवाल )
 मंत्रिमंडल  का  मंत्री  उपस्थित  होगा  जरूरी

 है।  मैं  निवेदन  करूंगा  कि  तुरन्त  मंत्री  महोदय
 को  बुलाया  जाये।

 खिलता  मंत्रालय  qf  ककवन-यही  (थी
 भागवत  शा  जामिद)  :  qe  को  कोई  जरूरत
 महीं  है।
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 ft  yen  we  were  :  श्राप  रूलिंग
 को  देखिये  तो  पता  चलेगा  कि  सदन  के
 शरीर  कोई  कैबिनेट  का  मंत्री  जरूर  उपस्थित
 रहना  चाहिये।

 तभी  हा०  ना०  तिवारी:  (गोपालगंज)
 राज्यमंत्री  बिल  के  इंचार्ज  हैं  वह  उप-
 स्थित  हैं।

 नबी  हुकुम  अन्य  कछवाय :  यह  सदन  की
 वहेलना है  है।  मंत्री  नहीं  हैं।

 है...  ahf  के Shinde: |  I
 moved  the  Pill.  I  am  here,

 have

 8.38  bra,

 (Mr,  ह. 10:  हम  the  Chair)

 ett  ब्रह्म  सकारा :  मैं  कह  रहा  था  कजी जो
 उसूल  लैंड  एक्वीजिशन  के  सम्बन्ध  में  ला
 कमिशन  कौर  एक्स पटे  कमेटी  ने  रक्खे  हैं
 खन  उसूलों  का  इस  बिल  में  ध्यान  नहीं
 रक्खा  गया है,  घौर  इस  बिल की  रूह  से
 हिन्दुस्तान  के  हज़ारों,  लाखों  किसानों  के
 ऊपर  एक  तरह  से  बड़ा  झल् याय  है।  इस
 बिल  में  कहा  गया  है  कि  तीन  साल  के  चन्दर
 भ्रन्दर  झगर  दफा  4  की  नोटिस  न  जाये
 तो  तीन  साल  के  अन्दर  कोई  दूसरा  छोटी-
 फिकेशन  or  जाये  t  लेकिन  दूसरे  नोटिस
 के  लिये  कोई  समय  निर्धारित  नहीं  किया
 गया  है।  बहु  पांच  साल  भी  जल  सकता  है,
 छः:  साल  भी  चल  सकता है  शौर  [दस  साल
 बनी  चल  सकता है।  इस  लिये  यह  बड़ी
 बबदेस्त  कमी  है  शौर  सीन  साल  की  जो
 पावस  लगाई  गई  है  उस  का  कोई  मतलब
 नहीं  बहु  जाता  1

 एक  उसूल  रखा  गया  है  कि  जमीन
 उत्तरी  ही  स्क्वायर  होनी  चाहिये  जितने  को
 पेक् या यर  करने  के  लिये  छाप  के  पास  बजट
 में  शा विजन  को।  जितना  बाप  च्फ्या
 देकर के  स्क्वायर  कर  सकें ।  मैं  यह  कह
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 सकता  हूं  कि  दिल्‍ली  की  जमीन  कौ
 ऐक्पायर  करने  केलिये  जो  नोटिस  दिया
 गया  है  उस  को  ऐड्वाःर  करने
 के  लिये  कम  से  कम  io0  करोड़  रुपया
 चाहिये।  i00  करोड  रुपया  अगले  30  या
 40  सालों  में  भी  गवर्नमेंट  देने  को  तैयार

 नहीं  होगी  ताकि  उतना  देकर  जमात  को
 ऐक् जा यर  किया  जा  सके ।

 श्राप  को  मालूम  ही  होगा  कि  जिस
 जमीन  के  लिये  नोटिस  दिया  जाता  है  झाम
 तौर  से  किसान  उस  पर  इन्वेस्टमेंट  करना
 छोड़  देता  है।  यहां  मैं  दर्ज  करना  चाहता
 हैं.  कि  जिस  जमीन के  लिये  दफा  6 के
 मातहत  भ्रामक  तरफ  से  नोटिस  दिया
 गया  झोर  जिसका  कब्जा  ले  लिया  गया,
 वह  बेकार  पड़ी  हुईं  है  सालों  से।  देहात  की
 जो  खेती  की  जमीन है  जिसमें  कुएं हैं,
 पानी  है,  अच्छी  सब्जियां  यहां  उगती  थीं।
 हम  ने  कहा  कि  यह  जमीन  शाप
 काश्तकारों  के  हवाले  कर  दें  शौर  जब  तक
 बाप  इस्तेमाल  न  करें,  जब  तक  आपके  पास
 उसका  इस्तेमाल  नहीं  है,  तब  तक  के  लिये
 बहू  फल  फूल  उगा  सरी,  सब्जियां  उगा  झुकें,
 तो  उस  को  भी  मना  कर  दिया  गया  कौर  कहा

 गया  कि  झगर  दुबारा  उसे  काश्तकारों  को  दें
 दिया  जावेगा  तो  बह  लोग  बाद  में  दत्त  पर
 कब्जा  कर  लेंगे  जौर  उसको  वापस  नहीं
 करेंगे  ।  लिहाजा  बह  जमीन  बेकार  यही
 हुई  है।

 जहां  कहा  गया  कि  हम  एक  कमेटी
 बनायेंगे,  तो  मैं  कहता  हूं  कि  प्राय  उस  कमेटी
 की  रिपोर्ट  का  इन्तजार  करें।  पीलिया-
 मेंटर  कमेटी  का  बहुत  बरच्छा  सुझाव  है
 धौर  इस  बिल  को  इस  वक्त  पास  करने
 की  ज़रूरत  नहीं  हैं।  इस  को  प्राय  इल्तजा

 में  डाल  दीजिये  पौर  कमेटी  मुकर्रर  कर
 खोजिये।  जमीन  को  हमेशा  के  लिये  लेने
 का  जो  फैसला है  वह  हमेशा के  लिये  न  किया
 जाये।  कमेटी  में  भेजिये  जिस  में  कि  कितने
 समय  के  लिये  लिया  जाने  वही  नहीं  बल्कि
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 कितना  कम्पेन्सेशन  दिया  जाये  इस  का
 भी  फैसला  ठीक  तरह से  हो  सके  |

 बातें  तो  बहुत  सी  कहते  की  हैं  में  उन  सब
 बातों  केन्द्र  नहीं  जाना  चाहता,  जोली
 कमीशन  की  रिपोर्ट  और  एक्सपर्ट  कमेटी
 की  रिपोर्ट  पढ़ेंगे  उन  के  सामने  साफ  हो  जायेगा
 कि  यह  जो  बिल  है  यह  सब  तरह  से  उन  उसूलों
 के  खिलाफ  है  जो  कि  इसमे  दिये  गये  हैं  i
 लिहाज़ा  मैं  मंत्री  महोदय  से  प्रार्थना  करूंगा
 कि  इस  बिल  के  पास  करने  में  वह  जल्दी
 ने  करें  फ्लोर  पालियामेटरी  कमेटी  जल्‍दी  से
 जल्दी”  नियुक्त  कर  दें  जो  कि  अगले  सेशन
 सक  पनी  रिपोर्ट  दे  दे  ताकि  एक  पीसमील
 बिल  नहीं  बल्कि  एक  काम्प्रिहेन्सिव  बिल  लैड
 एक्वीजिशन  पर  श्मा  सके  ताकि  जहां  हिन्दुस्तान
 के  किसानों  के  साथ  अन्याय  न  हो,  जहां
 दिल्‍ली  के  किसानों  के  साथ  भी  न्याय  न  हो
 हों  इस  मद  के  लिये  वह  जमीन  इस्तेमाल
 होगी  उस  के  साथ  भी  न्याय  न  हो  ।

 इन  शब्दों  के  साथ  जो  कारण  मैं  ने  दिये
 हैं  उनकी  वजह से  मैं  हस बिल का  विरोध
 करता  हूं  1

 Shri  V.  Erishnamoorthl  (Cudda-
 lore):  Mr.  Deputy-Speaker,  Sir,  I
 Frise  to  point  out  some  of  the  techni-
 cal  difficulties  which  are  likely  to
 arise  if  we  pass  this  Bill  In  its  pre-
 sent  form,  Therefore,  I  would  sug-
 gest  that  the  Bill  may  be  referred
 to  a  Select  Committee  in  order  that
 it  may  be  improved  upon  and  not
 passed  it  very  hastily  in  this  man-
 ner,

 This  Bill  has  been  brought  for-
 ward  by  the  hon.  Minister  in  order
 to  obviate  the  diMiculties  pointed
 out  by  the  Supreme  Court  in  the
 manner  of  notification,  report  and
 determination  of  the  acquisition  and
 alao  in  order  to  shor'en  the  period
 for  the  notification  under  section  4
 and  the  declaration  under  6  of  the
 Act,
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 I  would  like  to  state  that  we  do
 Tequire  land  for  public  purpose.  We
 are,  therefore,  not  at  all  questioning
 tha:.  There  should  not  be  any  obs-
 tacle  in  the  way  of  acquisition  of
 land  for  reasoable  purposes  at  rea-
 sonable  prices  and  within  a  reaso-
 nable  time.  But  I  have  to  pity  the
 land-owners  of  Madhya  Pradesh
 whose  lands  were  notified  in  949
 and  who  would  be  paid  compensa-
 tion  only  at  the  949  price.  The  Sup-
 reme  Court  has  nullified  the  notifi.
 ca‘ion  and  has  stated  that  it  is  un-
 just  to  put

 '
 these  land-ownerg  to

 Joss  because  under  the  Act  as  it
 stands  now,  the  owners  of  land  in
 Madhya  Pradesh  have  to  receive  com-
 pensation  only  at  the  price  prevalent
 in  i949.  My  appeal  to  the  Govern-
 ment  as  well  as  to  you  is  this.  Is  it
 just  on  our  part  to  make  the  people
 suffer  in  this  manner?  Then  the  Sup-
 reme  Court  has  decided  it  as  unjust,
 we  should  not  try  to  cirumvent  it  by
 again  validating  those  provisions  which
 the  Supreme  Court  has  decided  as
 unjust  in  this  particular  case  my  sum-
 mission  is  that  the  owners  of  the  land
 have  been  deprived  of  the  right  to
 own  property  and  the  right  to  get
 just  market  value  for  the  land,

 Therefore.  I  would  plead  that  the
 hon.  Minister  may  circulate  the  Bill
 for  elicitng  public  opinion  thereon.  or
 have  it  referred  to  a  Select  Commit-
 tee,  Clause  4  of  the  Bill  ecckg  to
 validate  some  of  the  provisions  or
 somé  of  the  notifications  which  were
 struck  down  by  the  Madhya  Pradesh
 High  Court  and  upheld  by  the
 Supreme  Court  also,  It  is  not  at  all
 correct.  I  represent  a  party  which
 is  the  ruling  party  in  Madras.  We
 alzo  find  some  obstacles  in  the  way  of
 acquiring  lands  for  public  purposes.
 But  we  hold  the  view  that  we  chould
 not  be  hasty  in  bringing  forward  le-
 gislation  in  this  manner  and  we
 should  not  give  room  for  such  legisla-
 tion  to  be  questioned  again  la  the
 Supreme  Court.



 It  was  taken  up
 again  by  the  Madras  Government  and
 brought  to  the  Supreme  Court.  Then

 for  this  Bill  also  facing  the  same  di-
 fculty  in  the  Supreme  Court  again

 There  is  a  fundamental  right  given
 to  owners  of

 phe  4
 and  they  will

 go  to  the  court  in  er  to  uphold  it.
 Recently  there  was  a  decision  by  the
 Supreme  Cour:  to  the  effect  that
 Parliament  hag  no  right  to  pass  any
 law  abridging  the  fundamental  rights
 guaranteed  in  Part  IIT  of  the  Consti-
 tution.  In  the  face  of  that  decision,
 here  is  a  Bill  which  seeks  to  validate
 some  of  the  notifications  declareq  to
 be  unjust  by  the  Supreme  Court.  The
 case  |  referred  to  earlier,  the  Vajra-
 vely  Mudaliar  case,  is  similar  to  the
 present  one,  This  Bill  concerns  the
 judgment  in  the  Madhya  Pradesh
 case  where  a  notification  was  issued
 in  १949  but  fina]  declaration  was
 made  in  963  or  964  after  a  gap  of  so
 many  years.  The  same  was  the  case
 in  relation  to  the  Madras  case.  There
 the  Supreme  Court  has  ruleg  like
 this:

 “If  a  law  says  that  though  a
 House  is  acquired,  it  shall  be
 valued  as  a  land  or  that  though
 a  house  site  ig  acquired  it  shail
 be  valued  ag  an  agricultural]  land
 and  that  though  it  ls  acquired  in
 950  its  value  in  930  should  be

 coe
 then  the  principle  does  not

 to  the  domain  of  adequ-
 ancy”.
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 perty  at  or  about  the  time  of  its
 scquisition,  it  can  be  suid  that  the
 legislature  has  committed  a  fraud
 on  the  power  and  therefore  the
 law  is  bad”.

 Again  they  have  stated:

 “When  the  court  says  that  a
 Particular  legislation  is  colour-
 able,  it  means  the  jegislature  has
 transgressed  its  legislative  powers ang  inan  overt  or  indirect  manner
 it  adopts  a  device  to  outstep  the
 limits  of  its  powers".
 My  humble  submission  is  that  the

 judgement  given  in  the  Vajravelu
 Mudaliar  case  by  the  Supreme  Court
 clearly  gives  a  loophole  to  impugn
 section  4  of  this  provision.  The  hon.
 Minister  can  very  well  say  that  the
 Government  will  have  to  face  ४०
 many  proceedings.  Ag  my  hon.  friend
 suggested,  it  is  open  to  Government
 co  notify  afresh.  We  are  not  question-
 ing  the  sovereignty  of  Parliament  or
 denying  the  right  of  Government;  it
 is  open  to  t,  both  at  the
 Cetre  and  in  the  States,  to  notify
 afresh  and  then  proceed  in  the  man-
 ner  suggested,  but  they  should  not
 validate  a  thing  which  has  been  ad-
 judged  unjust  by  the  Sureme  Court.
 So,  in  the  ght  of  that  decision,  this
 section  4  clearly  abridges  or  takes
 away  the  fundamental  rights  guaran-
 teed  under  the  Constitution.  Hence,
 it  must  be  referred  to  the  Select
 Committee.

 Secondly,  in  order  to  obviate  diffi-
 culties,  he  hag  introduced  s  provision
 in  clause  3  to  add  the  following
 words:

 “and  different  declarations  may
 be  mede  from  time  to  time  in
 respect  of  different  parcels.  at
 There  is  also  a  Proviso:
 “Provided  that,  no  declaration

 in  respect  of  any  particular  land
 covered  by  a  notification  under
 Section  4,  Sub-Section  (i),  publi-
 shed  after  the  commencement

 of  the  Land  Acqugition  (Amend.
 ment  and  Validation)  Ordinance,
 1967,  shall  be  made  after  the  ax-
 Piry  of  three  years  from  the  date
 of  such  publication:”

 There  is  also  a  further  provisg:  My
 submisgion  thet  the  duration  is  really
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 too  long,  and  I  have  therefore  given  «
 amendment  that  .the  period  should
 be  yeduced  to  one  year  and  six
 months  respectively.

 If  my  house  is  to  be  acquired  by
 the  Government,  I  must  get  the
 market  value  of  the  previous’  day.
 If  the  Government  want  to  acquire
 a  company,  it  pays  the  market  va-
 lue  of  the  shares  on  the  previous  day,
 but  if  the  Government  wants  to  ac-
 quire  land  it  desires  to  pay  compen-
 sation  at  the  rate  prevailing  on  the
 date  of  the  preliminary  notification,
 not  that  prevailing  on  the  date  of  the
 final  notification.  Why?  Today
 a  piece  of  land  may  cost  Rs.  1,000,  in
 one  locality,  and  within  one  year  it
 may  cost  Rs.  10,000.  Why  should  the
 Government  deprive  the  right  of  the
 individual!  guaranteed  under  the
 Constitution?  That  is  my  objection.
 And  the  duration  of  time  between  the
 preliminary  and  final  notifications
 should  be  shortened,  in  my  submis-
 sion,  is  it  should  not  exceed  more  than
 six  months  in  any  case.

 The  Minister  should  not  be  im
 haste  in  proceeding  with  this  Bill,  be-
 cause  it  will  be  challenged  again  in
 the  Supreme  Court,  and  once  a  writ  is
 filed  and  a  stay  is  granted,  it  takes
 another  two  or  three  years.  So,  it  js  not
 going  to  solve  the  problem,  to  serve
 the  purpose  the  Minister  hag  in  view.
 So,  we  should  not  be  hasty,  We  can
 very  well  pass  this  legislation  after
 referring  to  the  Select  Committee,  in
 the  next  session.  Nothing  will  hap-
 pen.  The  ordinance  is  there,  which
 has  got  a  life  of  another  two  or  three
 months.  So,  my  submission  is  that  the
 Bill  be  referred  to  a  Select  Committee
 in  order  to  overcome  the  difficulties
 pointed  out  by  me  and  by  other  hon.
 Members  of  the  Opposition.

 श्री  जसवन्त  (भिवंडी )  :  उपाध्यक्ष

 महोदय,  सदन  कें  सामनें  भूमि  अधिग्रहण  का

 जो  ब्रिज  आया  है,  जो  मेंरी  राय  इसके  सम्बन्ध

 में  है  उसको  में श्राप कें  सामने  रखना

 चाहता  हूं  ।  मेरे  अपने  निर्वाचन  क्षेत्र  की

 जो  कठिनाइयां  हैं  उनको  ही  मैं  सदन  के  सामने

 रखना  चाहूंगा  ।  उन  सब  को  देखते  हुए
 यह  अच्छा  होगा  कि  भूमि  अधिग्रहण  बिल  को

 रखने  की  अनुमति  दी  जायें  या  न  दी  जाए  |
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 पहले  तो  मैं  यह  बतलाना  चाहता  हूं
 कि  भूमि  अधिग्रहण  तीन  उद्देश्यों  को  लेकर

 किया  जाता  है  -  एक  तो  सरकार  खुद
 अपने  कामों  के  लिए  जमीन  लेती  है  ।

 दूसर  कोई  नहर  या  पार्क  बनवाना  होता  है
 तो  उसके  लिए  भूपति  का  अधिग्रहण  किया

 जाता  है  और  सार्वजनिक  उद्देश्य  को

 लेकर  कर  ऐसा  किया  जाता  है  ।.  तीसरे

 जब  कम्पनियां  बिठाने  की  बात  होती  तो  एम  ०

 अराई ०  डी०  सी०  के  नाम  के  ऊपर  उद्योग-

 पतियों  को  सस्ती  भूमि  देकर  उन  कम्पनियों

 को  बिठाया  जाता  है  |

 जहां  तक  पहली  दो  बातों  का  सम्बन्ध

 है,  राष्ट्रीय  भावना  को  ध्यान  में  रखते  हुए
 यह  ठीक  मालूम  पड़ता  है  कि  भूमि  का  अधिग्रहण
 किया  जाए  और  ऐसा  करने  के  बाद  भूमि  के

 ठीक  दाम  चुकायें  जायें  -  लेकिन  जहां  तक

 तीसरी  बात  का  सम्बन्ध  है,  उसके  सम्बन्ध

 में  मैं  अपने  क्षेत्र  के  कुछ  मामले  झापके  सामने

 रखूंगा  तो  अच्छा  होगा

 30  अगस्त,  962  को  इस  सदन  में

 भूमि  अधिग्रहण  बिल  पर  विचार  हुआ  था  |

 मैंने  उसी  समय  अपनी  कुछ  राय  प्रकट  की  थी  ।

 उस  समय  पाटिल  साहब  कृषि  मंत्री  थे  ।

 उन्होंने  बहुत  प्रा मिसिज  किये  थे  ।  लेकिन

 मैं  आपको  बताना  चाहता  हूं  कि  i962  से

 लेकर  967  तक  उस  कानून  के  अन्तर्गत

 किस  तरह  काय॑  वाही  की  गई  और  उन  प्रेमी-

 सिर  को  किस  हद  तक  पूरा  किया  गया  |

 थाना  डिस्ट्रिक्ट  में  बेलापुर  पट्ठी,  आजदे

 गोलीवली,  अम्बर नाथ  मोरीवली,  वांग णी,
 खारवाई  और  मानकीवली  गांवों  में  कम  से

 कम  पच्चीस  हजार  एकड़  भूमि  का  अधिग्रहण
 किया  गया  ।  जब  बेलापुर  पट्टी  में  काम

 काम  शुरू  होने  लगा,  तो  पार्लियामेंट  का

 सदस्य  होने  के  नाते  मुझे  भी  बुलाया  गया  और

 मुझे  कहा  गया  कि  चूकि  वहां  पर  फैक्टरी  खड़ी
 करनी  है,  अच्छा  काम  हो  रहा  है,  इसलिए
 मैं  किसानों  को  कहूं  कि  वे  नोटिस  मिलने  पर

 अपनी  भूमि  को  कब्जे  में  दे  दें,  ताकि  वहां
 पर  काम  शीघ्र  ही  शुरु  कर  दिया  जाये  ।
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 मुझे  यह  भी  झाश्यासन  दिया  गया  कि  फैक्टरी
 तैयार  होने  पर  साठ  फीसदी  कर्मचारी  यहां
 के  लोगों मे  से  पर्चे  जायेंगे  i9G2  के  बाद
 क्या  हुमा ?  वहां  पर  athe  to  argo
 oh  मुनीलाल  ग्रुप  की  फैक्टरियां  छड़ी
 की  गईं  |  उन  फैक्टरियों  में  शुरू  शुरु  में  कुछ
 आदमियों  को  रख  लिया  गया,  लेकिन  बाद  में

 कहा  गया  कि  वे  आदमी  हमारे  काम  के  नहीं

 हैं  और  फैक्टरियों  के  पूरा  होने  पर  उन  को

 निकाल  दिया  गया  ।  उन  में  दस  परसेंट

 कर्मचारी भी  वहा  के  लोगों  में  से  नहीं रखे  गए  ।

 भूमि  प्रप्चिग्रहण  के  समय  एम०  कराई
 to  सो०  ने  यह  बात  तय  की  थी  -कि  जब

 हम  बीस  हजार  एकड़  जमीन  ले  रहे  हैं,
 तो  हम  वहा  पर  एक  इंडस्ट्रियल  ट्रेनिंग  सेंटर
 भी  खोलेंगे  कौर  जिन  किसानो  की  भूमि
 जी  जायेगी,  उन  के  लड़कों  को  भी  हम  शिक्षा
 देंते  और  उन  को  फैक्टरी  में  कास  पर  भी,
 लगायेंगे  ।  लेकिन  प्राखिर  मे  क्‍या  हुमा  ?

 ट्रेनिंग  सेंटर  के  लिए  भूमि  मुकर्रर  की  गई  t

 जब  तक  बिल्डिंग  नहीं  बनी,  नव  तक  के  लिए

 एक  शार्ट-टर्म  कोर्स  तैयार  किया  गया,  कौर

 60  विद्याथियों  को  छ  महीने  तक  प्रशिक्षण

 दिया  गया  ।  उन  में  से  अभी  तक  केवल

 दो  को  बीस  में  लिया  गया  है  शौर  बाकी  के

 58  बेकार  घूम  रहे  हैं  7  जहां  तक  सांग

 हम  कोर्स  का  सम्बन्ध  है,  एम०  झाई०  डी०

 सी०  के  से  क्रेटरी  ने  मुझे  कहा  कि  हम  ने  एजू-
 केशन  डिपार्ट  मेंट  को  कह  दिया  है  कि  इस  सम्बन्ध

 में  जो  भूमि  निश्चित  की  गई  है,  वहां  पर

 ग्राम  टी०  झाई०  सेंटर  बोल  दिया  जाये,
 जिस  में  उन  लोगों  को  प्रशिक्षण  दिया  जाय  ।

 ®  समझता हूं  कि  ऐसे  उपदेश देने  स ेएजुकेशन
 डिचार्टम्रेंल्ट  काम  नहीं  करेगा  7  यह  काम  तो

 कम  झाई ०  fe  सी०  को  स्वयं  झपने  हाथ
 में  लेता  चाहिए  था,  क्‍योंकि  उसी  ते  इस  का

 बाबा  किया  था  1

 मेरे  कहने  का  तात्पर्य  यह  है,कि  भूमि  के

 मिलने  aw  सो  कई  प्रकार  के  आश्वासन  दिये

 जाते हैं  कि  हम  यह  क रेंगे,  वह  करेंगे,  लेकिन

 बाह में  इस  dit के  साथ  विश्वासघात
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 किया  जाता  है  और  झगर  मैं  यह  कहूं  कि  उसे
 का  गला  घोंटा  जाता  है,  तो  कोई  अनुचित
 बात  नही  होगी  1

 खरीवलो  घौर  मानको बली  गांवों  में
 400  एकड़  भूमि  के  भ्र धि ग्रहण  का  प्रश्न  था  ।
 सरकार  की  शोर  से  कहा  गया  कि  किसान
 उस  जमीन  को  वालन्टेरिलो  दे  दे  1  साथ  जनक
 कार्य  करने  वाले हम  लोगों को  बहाल  जाया
 गया  धौर  इस  के  परिणामस्वरूप  बहु  जमीन
 सरकार  को  दे  दी  गई  ।  बाद  में  हमें  पता
 जला  कि  उस  जमीन  का  दाम  एक  एकड़
 अर्थात  पाच  हजार  गज़  के  लिए  जार  सौ
 रुपये  के  हिसाब  से  दया  गया,  जबकि  महाराष्ट्र
 गवर्नमेंट  ने  दो साल  पहले  सजिवालयके  सामने
 जो  जमीन  बेची  ,  उस  का  दाम  'झूठ  हजार
 शय  प्रति-गज़  के  हिसाब  से  लिया  n
 मैं  कोई  गलत  या  झूठ  बात  नही  कह  रहा  हूं  n
 मैं  ने  चीफ  मिनिस्टर  से  अपील  की  कि  इस
 जमीन  का  उचित  मुआवजा  दिया  जाता

 चाहिए।  चीफ  मिनिस्टर  ने  15+3°67
 को  मुझे  एक  खत  लिखा,  जो  कि  मराठी  में  ti
 उस  खन  में  उन्होंने  कहा,  ''या  बाबत चे  कागद
 पत्र  मी  पहिले  |  विशेष  भू-संपादन  तरीका-
 पाने  त्याच्ेसमोर  प्रा ने ला  सबब  पुराना  लक्षित
 घेरना  नुकसान  मर पाई ची  रकम  जाहीर
 केलेली  सराहे  इसे  दिसून  लेते/  |  इस  का
 मतलब  यह  है  कि  सरकार  का  इस  से  ज्यादा

 मुआवजा  देने  का  न  तो  विचार  है  शौर  न  ही
 वह  दे  सकती  है  ।

 उपाध्यक्ष  भागवत  :  मानवीय  सदस्य

 इस  का  हिन्दी  में  तर्जूमा  कर  वें  ।

 नबी  बसन्त :  मैं  ने  मुख्य  मंत्री को
 we  लिखा  था  कि  दस  लोगों  को  जार  सौ
 रुपये  गज  प्रति  -एकड़  के  हिंसा  से  मुआवजा
 दिया जा  रहा  है  वह  बिल्कुल कर्म  है

 कौर

 बहू  हव्य  इस  मामले  को  देख  लें  ।  तीन  महीने
 के  बाद  उन्होंने  मुझे  यह  उत्तर  दिया  कि
 उन्होंने सारी  बारें  देश  ली  हैं  दौर उनकी उन  की
 ऐसा  लगता  है  कि  शिकार  बस्मूगी  धौर  से

 इस  से  क्षणिक  1...  नही  है  सकती है  १
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 इस  से  बिल्कुल  प्रत्यक्ष हों  जाता  है  कि
 उद्योगपतियों  के  लिए  सरकारी  अधिकारियों  के
 हारा  जिन  किसानों  की  भूमि  ली  जाती  है,
 उन  को  पूरा  दाम  नहीं  दिया  जाता  है।
 ने  तो  खम  को  पूरा  मुआवजा  दिया  जाता  है
 शौर  न्  ही  सरकार  का  ऐसा  विचार  है  if
 ज  भूमि  बम्बई  के  नजदीक  है,  स्टेशन  और
 रोड  के  समीप  हैं  उसी  को  पहले  एम०  कराई
 tte  सी०  के  नाम  से  छीन  लिया  जाता  है  ।

 उद्योगपति  कहते  हैं  कि  पहले उस  जमीन
 को  ले  लिया  जाये,  चाहे  वह  जमीन  कितनी
 अच्छी  और  उपजाऊ  ही  क्‍यों  न  हो  1
 उद्योगपति  ऊंची-तीखी  शौर  हूर  स्थित  जगहों

 पर  भूमि  को  लेने  के  लिए  तैयार  नहीं  होते  है  1

 मैं  यह  निवेदन  करना  चाहता हु  कि

 भूमि-झर्जेज  के  अन्तर्गत  ऐसी  कार्यवाहिया
 हो  रही  हैं,  जिन  से  किसानों  को  बहुत  हानि
 होती  है  ।  इस  सम्बन्ध  में  जो  झाइवासन
 दिये गए  थे,  उन को  962  से  जे  कर  राज

 तक  पूरा  नहीं  किया  गया  है  1  मैं  सदन  से
 निवेदन  करना  चाहता  हूं  कि  हम  लोग  किसानों
 के  वोटों  से  चुन  कर  यहां  जाए  हैं  7  उद्योग-
 पतियों  के  लिए,  मफतलाल  ग्रुप  जैसे  करोड-
 पतियों  के  लिए  दो  तीन  जाने  गज़  के  हिसाब
 से  किसानों  से  भूमि  लेगा  अच्छी  बात  नही  है  1
 इसलिए  इस  प्रकार  के  भूमि  दर्जन  बिल
 को  मान्यता  देने  में  हम  समर्थ  है  ।

 जिन  किसानों  की  भूमि  चलो  जाती  है
 वे  और  उन  के  लड़के  तो  कभी  सर्विस
 नहीं  करते  हैं,  उसे  को  कोई  जानकारी
 नहीं  होती  है।  पहली  मर्तबा  उसको  नौकरी

 में  में  लिया  जाता  है  लेकिन  उन के  छोड़
 जाने  के  याद  शर  लोगों  को  भर्ती  कर  लिया
 जाता  है  7  फैक्टरी  में  शाह  दस  हज़ार
 क्राइम  काम  करने  बाले  होते  हैं  7  यद्यपि
 बम्बई  में  प्रोहिबिशन  है  लेकिन  जिस  को
 बिकी की  बाब  कहले  हैं,  उस  का  धंधा  किसानों
 के  लड़कों  के  ह्य  में  ष्  जाता  है  ।
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 we  प्रार्थी  है  कि  सरकार  की  शोर
 से  जो  पहक्‍्रभिवचन  दिये  गए  हैं  कृषि
 अंबाला  को  उन  को  पूरा  करना  चाहिए  T
 जिन  उद्योगपतियों  के  लिए  भूमि  ली  जाती  है
 उन  के  ऊपर  इस  प्रकार  का  कानूनी  दायित्व
 डाला  जाना  चाहिए  कि  जिन  किसानों  की  भूमि
 ली  जाती  है  उन  को  सिखाने  पढ़ाने,  उन  को
 प्रशिक्षण  देने  और  उन  को  नौकरी  पर  लगाने
 की  व्यवस्था  करना  जरूरी  है  न  कि  उनका

 गला  बोड़ा  जाएं  q

 काग्रेस दल  का  सदस्य  होते  हुए भी
 मै  इस  बिल  का  विरोध  करता  gi  बाप ते
 मुझ ेजो  समय  दिया है  उसके  लिए मै
 आपका  उधारी  हूं  ।

 शनी  महाराज  सिह  भारती  (मेरठ)  :
 *

 उपाध्यक्ष  महोदय  ध्यान  पूरे  देश  में  जो  प्लानिंग
 चल  रहा  है  उस  का  मतलब  तो  यह  होना
 चाहिए  कि  देश  के  हर  एक  अंग  का  ध्यान  रखा
 जायें  कौर  एक  नियोजित  ढंग  से  देश  का  विकास
 किया  जाये  |  लेकिन  जब  सरकार  को  कोई
 नियोजन  का  हिसाब  याद  नहीं  रहता  है
 है  कौर  मुल्क  अपने ही  ढंग  से  बढ़ना  शुरु  होता
 है  तब  दस  प्रकार  की  परेशानी  होती  है  कि
 दिल्ली  शहर  इतना  बढ़  ग-.।  है  इस  को  और
 कहां  तक  तक  बढ़ाया  जाये  शौर  लोगों  की
 करूं  कैसे  पूरी  की  जाये  ।  चौधरी
 श्मा  प्रकाश  के  यहां  जमीन  कम  दिखाई
 देती हैं  तो  फिर  चले  जाते  हैं  मेरठ  की  तरफ  |

 हम  तो  उन  बदकिस्मत  इन्सानों  में  से  हैं  जिन
 के  कागज  पर  सालिक  लखनऊ  वाले  हैं
 शौर  मौके  पर  मालिक  दिल्ली  वाले  हैं  ।
 लखनऊ  बाले  तो  इसलिए  हमारी  जमैका
 करते  हैं  कि  हमारा  सारा  कूच,  सब्जी  और
 सब  जीजे  दिल्‍ली  में  जाती  हैं  घौर  दिल्ली  बारे
 इसलिए  हमारी  उपेक्षा  करते  हैं  ॥.  कारण
 प्र  दिल्‍ली  से  हजारा कोई  wrear  नहीं है  ।

 हम  को  कसर  प्रदेश  चाले  हैं।  जरूरत

 sh  ब्च्  की,  दिल्ली  &  1  तथा  कि  दिल्ली
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 के  मास्टर  व्क्न  में  गाजियाबाद  का  मास्टर

 व्यान  फिट  कर  दिया  जाय  |  बह  फिट  कर  दिया
 जया  ।  52  गांवों  को  हुक्म  दिया  गया  कि
 6  पैसे  ण  'सझावजा  मिलेगा,  सरकार

 तुम्हारी  जमीन ले  रही  है  4  मंत्री जी  बैठे

 राम  सुवासिंह सिंह  जी  भुक्तभोगी हैं,
 बीच  से  डाला  गया था।  दो

 किसान ी
 पड़े  थे  i  डेढ़  दो  महीने  पढ़े  रहे  1

 एक

 ५  hre.

 कहां  शहर  बसाये  जाये,  $8  बसाये
 खायें,  कहां  बढ़ाये  जायं,  हमारे  प्लानिंग  के

 झल् दर  कोई  इस  का  हिसाब  नहीं  है  ।  भूमि
 बजे  करना  है,  भूमि  लेता  है,  लेकिन यह  कोई
 नहीं  जानता  कि  शहरों  के  चारों  तरफ  की  ही

 भूमि  इस  देश  में  सब  से  ज्यादा  कीमती  भूमि
 है  जो  सब्जी  पैदा  कर  सकती  है,  कई  फसल
 पैदा कर  सकती  है  |  उस  से  अच्छी

 भूमि  कहीं  नहीं  होती  i  जब  किसान  25
 20  साल  मरने  बचने  के  बाद  उस  को  बढ़िया
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 बनाता है  उस  में  अपने  कुएं  बैठाता  है,  उस  को
 ठीक  करता  है,  सब्जी  पैदा  करने  लगता  है,
 कौर  जब  गाजियाबाद  की  पैदा  की  हुई  गोभी
 न  सिफ  दिल्ली  वाले  बल्कि  कलकत्ता  वाले  भी

 खाने  लगते  हैं,  तब  उन  से  यह  कहा  जाता  है  कि
 हेम  को  बंगला  बनाने  के  लिए  जमीन  चाहिए
 धौर  कही  बढ़िया  जमीन  इस  तरह
 धीरे  घीरे  बबली  जायेगी  शहर  के  बढ़ने  में  ।
 हमारी  सरकार  के  नियोजन  ने  इस  बात  का
 ध्यान  नहीं  रखा  कि  शहरों  का  बढ़ाता  रोक
 दिया  जाय  ।  पडी  हुई  जमीन  पर  शहर  बसाये
 जाय  ।  मौजूदा शहर  न  फैले  ।  एफ  लाख
 को  दस  लाख  मे  न  बदला  जाय  I  नये  सिरे
 से  एक  लाख  बनाया  जाय  या  कही  दस  हजार

 बीस  हजार  में  बदल  दिया  जाया  ।  पर  इस
 तरह  की  चीज  कोई  नियोजन  में  है  नहीं  1
 नतीजा  यह  होता  है  कि  मेरठ  के  लोग  इस  भाप
 के  बढ़ते हुए  शहर के  शिकार  हो  जाते  हैं।

 Mr.  Deputy-Spesker:  He  may
 continue  tomorrow.

 38.08  bra

 The  Lok  Sabha  then  adjourned  2
 Eleven  of  the  Clock  on  Thursday,
 April  6,  907/Chaltra  16,  889  (Saka).
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